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A CONDICAO DO INDIVIDUO NA MODERNIDADE:
uma leitura de Marx e Durkheim

Alan Rangel Barbosa'

Resumo

O artigo propoe uma breve discussao acerca da concepgiao de individuo em Marx e Durkheim na
sociedade moderna. Ambos concordavam que a transi¢do para a modernidade trouxe problemas
sociais, como o individualismo econémico. Porém, discordavam quanto 2 condi¢io humana:
Marx avaliava os trabalhadores, a classe dominada, como incompletos quanto a sua liberdade de
agir no mundo, e expressar a sua individualidade, pois é condenado socialmente a subordinar-se a
outros para sua sobrevivéncia; Durkheim, pelo contrério, vislumbrou os individuos na sociedade
moderna como livres, desenvolvendo todas as suas capacidades latentes na construgio e
constitui¢ado da solidariedade social entre trabalhadores e patrées. Quanto a solugio dos
problemas econémicos hd também divergéncias: o filésofo alemio propds uma intervengio
econdmica e violenta dos trabalhadores no Estado, para implantar um novo tipo de sociedade; ji
o sociblogo francés sugeriu que a solugao para a patologia moderna é de ordem moral, e apontou
a criagdo das corporagdes de oficio para intervir no tecido social.
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THE CONDITION OF THE INDIVIDUAL IN MODERNITY:
a reading of Marx and Durkheim

Abstract

The article proposes a brief discussion about the design of individual in Marx and Durkheim in
modern society. Both agreed that the transition to modernity brought social problems, such as
the economic individualism. However, disagreed about the human condition: Marx evaluated the
workers, the class dominated, as incomplete as to its freedom of action in the world, and to
express your individuality, because it is socially condemned to be subordinated to other for their
survival. Durkheim, by contrast, saw the individuals in modern society as free, developing all
their latent capacities in the construction and constitution of social solidarity between workers
and employers. As to the solution of economic problems there are also differences: the German
philosopher proposed an economic intervention and violent of workers in the State, to deploy a
new type of society; since the french sociologist suggested that the solution to the modern
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pathology is of moral order, and pointed out the creation of office corporations to intervene in
the social fabric.

Keywords: Classical Sociology. Modern Individual. Marx. Durkheim.

1 Introdugio

Esse artigo tem como intuito criar um didlogo sobre o tema do trabalho na modernidade
por dois autores cldssicos das ciéncias sociais, a saber, Karl Marx e Emile Durkheim, tendo como
subdivisio deste tema, a inser¢cio do trabalhador na modernidade. Ambos observavam
considerdvel aumento do processo de desenvolvimento e avanco tecnoldgico das sociedades
ocidentais.

Os cldssicos divergiram em alguns pontos no que diz respeito a condigao do individuo na
transi¢do para a modernidade - um tipo particular de sociedade - cujo tempo e espago se
comprimem, tornando as relagées sociais mais aceleradas e dinAmicas.

No decorrer da exposicio serd mostrado que em Durkheim o individuo ¢ livre e dotado de
suas capacidades e aptidoes para fazer perpetuar a harmonia moral da sociedade, cooperando com
outros homens?, através da divisao do trabalho na modernidade.

O homem realiza seu potencial, antes reprimido nas sociedades mais simples, passando a
desenvolver sua aptiddo natural de exteriorizar sua individualidade, pois nas sociedades tidas
mecanicas ele era visto como igual a seus pares sem desenvolver, contudo, algo significativo
proprio, seu.

Marx, ao contrdrio, observou os trabalhadores da sociedade capitalista como atrofiados,
limitados as suas capacidades totais humanas, haja vista a separacio do trabalho espiritual e
manual, e sua condig¢io de nio-reconhecimento da realizagio do produto da sua forca de trabalho.
Quer dizer, enquanto Durkheim generaliza a condi¢io de liberdade e aptidao aos individuos na
modernidade, Marx apontou que somente uma classe de pessoas possui alguma condigao mais

livre, a saber, a burguesia.

2
Seres humanos em geral.
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O objetivo principal é perceber como estes célebres pensadores analisaram as condicoes
em que os atores sociais se inseriram na modernidade, sobretudo na discussio tedrico-
metodoldgica do individuo.

O trabalho serd dividido em quatro partes, contando com essa introdugio. Na parte
seguinte, o segundo, serd analisado a concepgio de individuo em Marx e Durkheim. A terceira
parte serd considerada as causas e solugdes para os problemas modernos acerca dos problemas do
individuo e individualismo moderno, nos dois autores. Na dltima parte, nas consideragoes finais,

serd ressaltada diferengas e semelhancas dos célebres pensadores.

2 Concepgido de individuo em Marx e Durkheim

No ocidente, a forma econdémica que deu suporte para as mais importantes formulacoes
tedricas na sociedade moderna é o chamado modo capitalista de produgao. Parafraseando Weber,
a moderna sociedade capitalista ocidental tem uma particularidade que a diferencia de outros
tipos de econdmicos: sua racionalizagdo — meios e fins - das técnicas, calculabilidade permanentes
baseadas numa organizagio capitalistica racional do trabalho livre por uma disciplina metodizada.

Marx observou a grande importincia para a fun¢io do trabalho. Em um sentido filoséfico

ou ontoldgico,

[...Jo trabalho ¢ a capacidade que todo homem tem de transformar a natureza, de
transformar a prépria vida, de criar, pensar, refletir e produzir [...] é através dessa
atividade produtiva essencialmente humana — o trabalho planejado e racionalmente
pensado — que os homens se relacionam com a natureza, com outros homens e assim se
diferenciam dos animais. (DRUCK, 2000, p.11- 12).

A citagao a seguir mostra como o homem se distingue dos animais, Andery e outros

(2007, p.404) reforca o conceito:

O homem deve, entdo, ser compreendido como espécie natural; no entanto, na sua
atividade se distingue de outras espécies de animais, j4 que sua atividade é consciente e
sua producio nio ¢ determinada unicamente por suas necessidades imediatas. Portanto,
para Marx, embora a compreensido do homem deva ter como ponto de partida assumi-
lo como espécie natural, ndo deve se limitar a isso; é preciso ir além e assumir suas
particularidades para compreendé-lo; sua universalidade dada por sua capacidade
consciente e, deliberadamente, como ser genérico transformar a natureza segundo as
suas proprias necessidades de outras espécies nio s segundo necessidades urgentes, mas
também, segundo necessidades mediatas.
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O trabalho ¢ central para a condigio humana. Porém, também ¢ histdrico, assumindo
assim diferentes formas: livre, escravo, servil e o assalariado. Nesse dltimo, a sua esséncia estd no
fato de que existe uma apropriagio da forga de trabalho pela divisdo entre intelectual — os que
decidem, executam — e o manual, aqueles que obedecem.

Para o filésofo alemio hd uma diferenca entre trabalho e forca de trabalho na sociedade
capitalista. A forca de trabalho ¢ a capacidade fisica e intelectual que os homens ¢ mulheres tém
para realizar seu trabalho, oferecido ao mercado em troca de saldrios. Trabalho é uma realizagao
de determinada capacidade humana, ou a realizagio da forca de trabalho. (DRUCK, 2000).

Na sociedade moderna capitalista hd a injusta desigualdade na divisao social do trabalho,
pois divide os que possuem a propriedade (os chamados capitalistas) e os que nio possuem a
propriedade (trabalhadores). Em um universo menor das relagées de producio, ocorre a chamada
divisao social do trabalho na produgio, que “esfacela” o trabalhador. Esse nio acompanha mais
todo o produto realizado, ndo faz parte mais inteiramente do processo como no periodo anterior
(periodo histérico anterior), portanto, tornou-se incompleto em sua natureza.

A divisao entre o pensar (espiritual e intelectual) e o esfor¢o manual (fisico) achatou o
trabalhador. Na prética tornou-se esfacelado, parcial. E importante ressaltar que Marx deposita

mais énfase nessa mutilagao do individuo no operariado, como se ver na citagio abaixo,

O que perdem os trabalhadores parciais, concentra-se no capital que se confronta com
eles. A divisio manufatureira do trabalho opée-lhes as forcas intelectuais do processo
material de produgio como propriedade de outrem e como poder que os domina. Esse
processo de dissociagio comega com a cooperacdo simples, em que o capitalista
representa, diante do trabalhador isolado, a unidade e vontade do trabalhador coletivo.
Esse processo desenvolve-se na manufatura, que mutila o trabalhador, reduzindo-o a
uma fragio de si mesmo, e completa-se na indistria moderna, que faz da ciéncia uma
forca produtiva independente de trabalho, recrutando-a para servir ao capital. (MARX,
2012, p. 416).

Ainda, essa nova condicio social do trabalho,

Deforma o trabalhador monstruosamente, levando-o, artificialmente a desenvolver uma
habilidade parcial & custa de uma repressdo de um mundo de instintos e capacidades
produtivas, lembrando aquela pritica das regiées platinas onde de mata um animal
apenas para tirar-lhe a pele ou sebo. Nao s6 o trabalho é dividido e suas diferentes
fracoes sdo distribuidas entre os individuos, mas o préprio individuo é mutilado e
transformado no aparelho automdtico de um parcial, tornando-se, assim, realidade a
fabula absurda de Menennius Agrippa que representa um ser humano como simples
fragmento de seu préprio corpo. (MARX, 2012, p. 415).
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Na contramio da visio marxiana sobre o esfacelamento radical do individuo na
modernidade, o sociélogo francés, Emile Durkheim, suscitou que neste periodo histérico o
homem especializado ¢ funcionalmente necessdrio para a existéncia das sociedades modernas,
pois, “o ideal do homem universal - que predominara até os séculos XVII e XVIII, ¢ incompativel
com a diversidade da ordem contemporinea”. (GIDDENS, 1994, p. 309).

Para o autor, a evolugio da forma moderna de sociedade estd relacionando também ao
desenvolvimento do individualismo moral. Esse fendmeno estaria atrelado com o incremento da
divisao do trabalho, originando a especializa¢io que encontra-se cada vez mais acentuada nas
fungoes profissionais, contribuindo para possibilitar o desenvolvimento dos talentos, capacidade e
atitudes especificas que caracterizam grupos distintos no interior da sociedade. (GIDDENS,
1994).

Nas sociedades industriais, o trabalho é o componente moral que estabelece a coesao
social, de tipo orginico, no qual cada drea especifica é completada por outra, e depende dela.

Reforgando que,

Mas, se a divisao do trabalho produz a solidariedade, ndo ¢ apenas porque ela faz de
cada individuo um ‘trocador’, como dizem os economistas; é porque ela cria entre os
homens todo um sistema de direitos deveres que os ligam uns aos outros de maneira
duradoura. Do mesmo modo que as similitudes sociais dio origem um direito e a uma
moral que as protegem, a divisio do trabalho d4 origem a regras que asseguram o
concurso pacifico e regular das fungées divididas. (DURKHEIM, 1999, p.429).

Trés sao os fatores responsdveis pelo crescimento da sociedade moderna durante o
processo de desenvolvimento: volume, densidade social e densidade moral. Esses conceitos sio

assim definidos:

Para que o volume, isto é, 0 aumento do ndmero dos individuos, se torne uma causa da
diferenciagdo, é preciso acrescentar a densidade material e o moral. A densidade material
¢ o niimero dos individuos em relagdo a uma superficie dada do solo. A densidade moral
¢ a intensidade das comunicagées e trocas entre individuos. Quanto mais intenso o
relacionamento entre os individuos, maior a densidade. A diferencia¢io social resulta da
combinac¢io dos fendmenos do volume e da densidade material e moral. (ARON, 1990,

p-472).

A especializagio das fungdes nas sociedades modernas nao engendraria sérios problemas
para os individuos e nem para o tecido social. Ao contrdrio, nesse estdgio seria necessirio a
cooperagio social no sentido de manter a solidariedade (jd existente nas tradicionais, a mecAnica).
Cria-se um lago moral de manutencio da ordem social, através da divisaio do trabalho social;

social no sentido de ser para a sociedade, sua sobrevivéncia; é isso que daria o sentido vivo e
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concreto para a existéncia das coletividades. A solidariedade ¢ organica porque cada drgio
(individuo) especializa-se e tem uma tarefa especifica responsdvel pela manutengio do organismo,
do todo (sociedade).

Na légica durkheimiana, é no individualismo moderno que reinaria o principio de justica:
o individuo nio estaria preso ao lugar de nascimento ou por imperativos coletivos - como nas
sociedades tradicionais - perseverando por direitos iguais. O principio individualista de justiga
seria uma pedra fundamental 2 estabilidade da ordem atual. (ARON, 1990).

De acordo como Lukes (1977), em Durkheim parece haver uma confusio na concepgio

de individuo,

Durkheim apresenta os “apetites sensuais” do individuo, “enraizados em nossos
organismos”, como pessoas espontineos, privados e egoistas — e nossas sensibilidades
(...) nos inclinam para fins individuais, egoistas, irracionais e imorais (...) Contudo,
Durkheim foi incapaz de sustentar coerentemente essa série de contrastes.
Especialmente, ele dava grande importincia a autonomia pessoal do homem moderno,
que ele via como um trago central da moral contemporinea. Encarava essa autonomia
como sendo ela mesma gerada socialmente, e correlativa do desenvolvimento da
personalidade individual, da diferenciacio social e da moral do individualismo ou o
“culto da individualidade. Mas isso, dado seu extremo determinismo social, levou-o a
posi¢do de que os desejos e atividades pessoais, espontineos, privados ou egoistas do
individuo sio gerados socialmente e ndo enraizados no organismo. (LUKES, 1977,

p-33).

Lukes apontou, ainda, que em o Swicidio’, o francés mostraria que desejos desenfreados,
egoistas, seriam naturalmente orginicos, e noutra passagem esses apetites seriam produtos
sociais ou culturais da sociedade moderna. Essa seria uma das questdes contraditérias em
Durkheim, entre o socialmente determinado e o biologicamente dado. No Preficio a Segunda
Edicao Da Divisdo do Trabalho Social (que serd mostrado com mais detalhe ao analisar o
conceito das corporagdes de oficio) ele indica que sem um dérgio moral que crie solidariedade
social, os individuos naturalmente estariam em estado de guerra de todos contra todos.

Retornando ao pensamento de Marx. Para o mesmo, o ideal de individuo completo na

modernidade ¢ falacioso. Este seria o argumento contrdrio: que as tendéncias que conduzirio a
destrui¢do do capitalismo contribuirdo para a recuperagio das propriedades ‘universais’ do
homem, de que todos os individuos partilham. Esta seria a férmula para restaurar o elo perdido:

a superagio da propriedade privada, é por isso a emancipagio total de todos os sentidos e

3 Obra de Emile Durkheim.
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qualidades humanas. Mas é precisamente esta emancipagio, porque todos os sentidos e qualidades
se fizeram humanos, tanto objetiva como subjetivamente”. (MARX, 1974, p. 11).

O fil6sofo, diferentemente de Durkheim, percebeu a dependéncia dos homens - a
especializacio da divisdao social do trabalho na modernidade - como &bice para sua
individualidade, como ser humano completo e capaz. Nos Manuscritos Econémicos e Filosdficos

nota-se a seguinte citagao:

Um Ser s6 se considera autdnomo, quando é senhor de si mesmo, e sé ¢ senhor de si,
quando deve a si mesmo seu modo de existéncia. Um homem que vive gracas ao outro,
se considera a si mesmo um ser dependente. Vivo, no entanto, totalmente por graca de
outro, quando lhe devo nio s6 a manuten¢io de minha vida, como também o fato de
que ele além disso criou minha vida, é a fonte de minha vida; e minha vida tem
necessariamente o fundamento fora de si mesmo, quando nao é minha prépria criagio.

(MARX, 1974, p. 14).

No mesmo sentido, Gorz ressaltou este aspecto da divisao do trabalho em Marx:

A divisao do trabalho no capitalismo é a fonte de todas as alienagdes. “Estropia o
trabalhador e faz dele uma espécie monstro”; favorece “ como numa estufa, o
desenvolvimento de habilidades parciais suprimindo todo um mundo de instintos e
capacidades”. Os conhecimentos, a inteligéncia e a vontade que o camponés ou o
trabalhador ainda desenvolvem, ainda que em modesta escala, sdo tirados do operdrio e
confiscados pelo capital, que os concentra nas suas mdquinas, na sua organizacio do
trabalho e na sua tecnologia... a cisio entre o trabalho manual e intelectual “ faz do
operédrio um trabalhador estropiado e parcial”. (MARX apud GORZ, 1989, p.9 ).

E mais, “subdividir o homem ¢ assassind-lo [ ...] a subdivisio do trabalho ¢ assassinato de
um povo”. (MARX apud GORZ, 1989, p.9).
Em contraposicio, Durkheim criticou a tese do homem total. A era do ‘homem universal’

acabara. Na Introduc¢io em Da Divisio do Trabalho Social, afirma:

[...] Serd nosso dever procurar tornar-mos um ser acabado e completo, um todo auto-
suficiente, ou ao contrério, nio ser mais que uma parte de um todo, um érgiao mesmo
do organismo? Numa palavra, a divisio do trabalho, a0 mesmo tempo que lei da
natureza, também ¢é uma regra moral de conduta humana... todo o mundo sente bem
que ela ¢ e se tona cada vez mais uma das bases fundamentais da ordem social [...]
(DURKHEIM, 1999, p.4).

No final em Da Divisdo do Trabalho Social, o autor completa:

[...] Por que uma atividade mais extensa, porém mais dispersa, seria superior a uma
atividade mais concentrada, mais circunscrita? Por que haveria mais dignidade em
sermos completos e mediocres do que em vivermos uma vida mais especial, porém mais
intensa, sobretudo se nos ¢ possivel reencontrar o que assim estamos perdendo, por
nossa associagdo com outros seres que possuem o que nos falta e que nos completam?
Parte-se do principio de que 0 homem deve realizar sua natureza de homem... mas essa
natureza nio permanece constante nos diferentes momentos da histdria; ela se modifica
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com as sociedades. Entre os povos inferiores, o ato préprio do homem é assemelhar-se a
seus companheiros, realizar em si todos os tracos do tipo coletivo que é confundido,
entdo, mas ainda que hoje, como o tipo humano. Contudo, nas sociedades mais
avangadas, sua natureza é em grande parte ser um 6rgio da sociedade, e seu ato préprio,
por conseguinte é representar seu papel de érgio. (DURKHEIM, 1999, p. 425).

Durkheim ainda sustentou que a especializagio do trabalho ¢ algo natural, um fendémeno

de biologia geral e ndo estd inevitavelmente inserida no mundo econdmico. Segue, portanto que:

[...] a divisdo do trabalho néo é especifica do mundo econémico: podemos observar sua
influéncia crescente nas regides mais diferentes da sociedade. As funcdes politicas,
administrativas, judicidrias especializam-se cada vez mais... ndo é mais apenas uma
instituicdo social que tem sua fonte na inteligéncia e na vontade dos homens, mas um
fendmeno de biologia geral [...] A divisdo do trabalho social passa a aparecer apenas
como uma forma particular desse processo geral, e as sociedades, conformando-se a essa
lei, parecem ceder a uma corrente que nasceu bem antes delas e que arrasta no mesmo

sentido todo o mundo vivo. (DURKHEIM, 1999, p. 3-4).

Giddens (1994, p. 307) aponta, ainda, que “Durkheim reconhecia de certo modo o
cardter alienante do processo de trabalho moderno na qual o trabalhador repete os mesmos
movimentos com uma regularidade monétona, e concorda em que se trata de um aviltamento da

natureza humana”.

3 Da causa 2 solugio

3.1 Durkheim e as corporagdes de oficio.

Em um momento posterior, no Prefécio a Segunda Edicao Da Divisio do Trabalho Social,
Durkheim voltou atrds das consideragdes anteriores sobre a espontaneidade da solidariedade
orginica. Ao detectar a aceleracio desenfreada da sociedade moderna, com o exarcebamento das
condicoes de trabalho nas relacoes econdmicas, propds uma saida para amenizar os conflitos
sociais e restabelecer a moral: as corporagoes de oficio.

O autor reconheceu que nas sociedades industriais a drea da economia se autonomizou de
tal forma que se desagregou das outras formas sociais, tais como o campo militar, administrativo,
educacional e religioso. Ou seja, o mundo do trabalho mediado pelas relagoes econdmicas
secundarizou outros departamentos morais. Tornou-se protagonista. Esse protagonismo emergiu
de forma desregulada, inadequada, pois nao acompanhou o processo de desenvolvimento de uma

consciéncia coletiva capaz de frear as aptidoes naturais - diga-se negativas - dos individuos. Assim,
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no prefcio “[...] as paix6es humanas sé se detém diante de uma for¢a moral que elas respeitam
[...] (DURKHEIM, 2010, p. 7).

As novas condi¢des da vida industrial - relagio entre trabalhadores e patrées - requerem,
naturalmente, uma nova organizagio. No entanto, essas transformagbes se consumaram com
extrema rapidez, culminando em interesses conflituosos e tortuosos. O tempo de equilibrio dessas

forcas nao tiveram tempo para se equilibrar.

[...] O que constitui a unidade das sociedades organizadas, como de todo organismo, é o

7

consenso espontineo das partes, é essa solidariedade interna que nio sé ¢ tao
indispensédvel quanto a a¢do reguladora dos centros superiores, mas que é até condigio
necessdria, pois nada mais fazem que traduzi-la em outra linguagem e, por assim, dizer

consagra-las [...] (DURKHEIM, 1995, p. 375-376).

Anomias relativas as sociedades industriais (que seriam excepcionais, anormais, ¢ nio
permanentes) devem ser resolvidos com a regulagio da prépria sociedade, da consciéncia coletiva
dotada de regras e normas morais. Dentro da DTS ¢ possivel restaurar os lagos de solidariedade e
justica, estado normal da prépria sociedade.

A anomia ¢ uma patologia social regida pela falta de condicionamento moral dos
individuos. O processo natural de desenvolvimento nio amadureceu no seu devido tempo. A
passagem da sociedade medieval para a moderna nao encontrou uma referéncia organizada e forte
que pudesse conter os impetos egoistas. Quem cumpria tal papel, anteriormente, eram as
corporagoes de oficio. Essas se limitavam, ainda, a pequenas aldeias e principados, com
caracteristicas muito locais, com ldgica rural, mas com certo desenvolvimento urbano. Esses
grupos eram regidos por um padrio que assegurava a continuidade da vida econémica, de forma
nao conflituosa.

As corporagbes antigas cumpriram por muito tempo o papel moral de balizar a coesdo
moral, direcionando as relagdes econdmicas. Nao se limitavam somente a coagir atores que
pudessem desrespeitar os cédigos éticos, mas criou de forma perene relagoes que extrapolavam a
simples atitude racional do cdlculo. Os membros dos grupos participantes das corporagoes
sentiam-na como uma fonte de vida, envolvidos por sentimentos muito além das
individualidades, préximo das relagoes familiares e de amizade.

Contudo, com a passagem para a modernidade, e o fim das corporagbes, a dnica
institui¢do que surgiu como substituto das corporacoes foi o Estado moderno. Essa instituigio

apresentou-se como incompleta para cumprir um papel moral e tomar as rédeas das relagdes entre
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as classes: encontra-se distante do seu meio. O Estado fracassou em produzir solidariedade no

mundo do trabalho, como mostra a seguinte passagem:

[...] o Estado estd demasiado distante dos individuos, mantém com eles relacoes
demasiado externas e demasiado intermitentes para que lhe seja possivel penetrar fundo
nas consciéncias individuais e socializé-las interiormente. E por isso que, onde ele é o
tinico meio em que os homens podem forma-se na prdtica da vida comum, ¢ inevitdvel
que estes se desprendam dele, que se separem uns dos outros e que, na mesma medida, a
sociedade se desagregue [...] (DURKHEIM, 2010, p.37).

A preocupagio do pensador francés foi o de restaurar a institui¢io que por muito tempo
criou coesio moral no periodo anterior e renovd-lo ao contexto moderno. Como deve ser
constituido as corporagdes de oficio? Primeiro, ela precisa ser mais formal e pablica do que os
sindicatos (levando em consideragio a época do autor). Segundo, deve se constituir como uma
federagio que abarque ou unifique a mesma profissio em uma na¢io; deve também agregar as
categorias locais. As corporagoes de patroes e empregados devem estar organizados segundo

padrées formais existentes em todo territério. No preficio,

Para que uma moral e um direito profissionais possam se estabelecer nas diferentes
profissdes econdmicas, é necessdrio, pois, que a corporagdo, em vez de permanecer um
agregado confuso e sem unidade, se torne, ou antes, volte a ser, um grupo definido,
organizado, numa palavra, uma instituicdo publica [...] (DURKHEIM, 2010, p. 12).

As corporagoes precisam estar entre o Estado e sociedade, e se constituir como uma
institui¢ado moral perene, produzindo solidariedade entre os membros, evitando que as relagdes
. . : . ,
econdmicas sejam calcadas pelo homo economicus. Esse tem causado anomia social no

desenvolvimento da sociedade moderna.
Por fim, Giddens (1994, p.149) indica que para “Durkheim o malaise que se apoderou no
mundo moderno sé poderd ser aliviado através da adogao de medidas mais de ordem moral que
A . » . . . ’ . . « . -
econdmica” [...] Ainda mais adiante o préprio autor reforca este conceito: “a reorganizagio
. C - .
econdmica por si s6 ndo pode senio exacerbar a crise em que se debate o mundo moderno, e

nunca resolvé-la, pois a crise é de ordem moral, e nao econémica” (GIDDENS, 1994, p. 149).

3.2 Marx e a Revolugio Proletéria.
Marx ¢é categérico ao depositar suas esperancas em uma alteragdo radical da divisdo social
do trabalho através da prdxis revoluciondria de uma classe, a dos trabalhadores. Para resolver o

problema da divisio do trabalho social do capitalismo, propoe uma intervengio econdmica,
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politica e militar radical — da classe revoluciondria - centralizando a propriedade nas maos do
Estado socialista. Em seguida, seria inevitdvel uma etapa posterior: o comunismo, no qual a
propriedade tornar-se-ia coletiva.

O intelectual alemio, no Manifesto do Partido Comunista, esclareceu que se hoje hi
liberdade na sociedade, s6 ¢ livie quem estd no poder dominante, a burguesia. A maior parte da
sociedade sobrevive somente para sua subsisténcia, necessidades bdsicas, como comer, beber,
vestir-se, restando pouco tempo para outras atividades. Enquanto continuar a exploragio do
homem pelo homem nio haverd liberdade para todos; as desigualdades nao cessario sem a
aboli¢io da propriedade privada e, consequentemente, das classes sociais. “Essa subsungio dos
individuos por determinadas classes nao pode ser abolida enquanto nio se tiver formado uma
classe que ndo tenha mais que fazer prevalecer um interesse de classe particular contra a classe
dominada” ( MARX, 2008, p. 94).

A solugido para os problemas sociais nio ¢ de ordem moral, dird Marx, mas de uma agdo
centrada na alteracio estrutural da atividade humana. Nio ¢ a consciéncia moral renovada que ird
resolver os problemas do capitalismo, como propunha Durkheim. O problema da sociedade
moderna ¢ a monopolizacio da propriedade por uma minoria social. Esse grupo, que além de
controlar os meios de produgio e do trabalho, produz conceitos, regras, ideologias, formas de
viver bem transpostos para toda a sociedade como uma linguagem universal. E o que sugere a

passagem da Ideologia Alema:

[...] todas as formas e produtos da consciéncia podem ser resolvidos, nio por meio da
critica (espiritual) intelectual, pela redugao da “consciéncia de si” ou pela metamorfose
em “almas do outro mundo”, em fantasmas, em obsessores etc. , mas unicamente pela
derrubada efetiva das relacoes sociais concretos de onde surgiram essas baboseiras
idealistas. A revolu¢do, e nio a critica, é a verdadeira forca motriz da histéria, da
religido, da filosofia e qualquer outra teoria [...] ( MARX; ENGELS, 2008, p. 36).

Marx percebeu que nas sociedades industriais hd um grande potencial para o inicio da
derrocada da divisao social, pois o capitalismo empreendeu uma capacidade globalizante de meios
de comunicagio e transporte, facilitando o contato entre pessoas de lugares distantes. Esse
desenvolvimento tecnoldgico possibilitard aos trabalhadores unirem-se em uma prdxis universal
contra a burguesia. Serd, portanto, uma luta universal, e nao esporddica, casual e local.

Nas histérias das sociedades antigas, a cada luta de classe - motor da histéria - houve uma
reorganizagio econdmica e social, e a estrutura bdsica e fundamental, a propriedade fundidria, se
manteve intacta. E contra essa intocdvel caixa preta da sociedade que os dominados, os

trabalhadores modernos, devem agir para que a sociedade igualitdria possa emergir, e a histéria
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volte ao seu eixo. Dentre os primeiros passos a serem seguidos no estdgio da ditadura do
proletariado estd a derrubada da ordem capitalista pela violéncia generalizada, centralizando toda a
propriedade nas maos do Estado, controlado pelos trabalhadores; aboli¢io do direito de heranga;
trabalho obrigatério igual a todos; educacio publica; criagio de um banco nacional com capital e
monopdlio do Estado (MARX; ENGELS, 20006).

Apébs todas as medidas mencionadas no curso das mudangas, acredita-se que
gradualmente, as diferengas sociais serdo reduzidas, nao havendo necessidade do poder politico
(poder organizado de uma classe sobre a outra), e, lentamente, eliminando as condigoes de
existéncia que sempre criou os antagonismos de classe. E a transicio para o comunismo. “Por fim,
em lugar da antiga sociedade burguesa, com suas classes e seus antagonismos de classes, surge uma
associagdo, na qual, o livre desenvolvimento de cada um é a condigio para o livre

desenvolvimento de todos. ” (MARX; ENGELS, 2006, p.67).

4 Consideragdes Finais

Do que foi exposto, podemos concluir que Marx, na busca de resgatar o homem total
prevé esse retorno somente com um novo tipo de sociedade: transi¢io do capitalismo para o
socialismo, e nova mudanga ao comunismo. A classe trabalhadora ¢ a Gnica capaz de modificar a
estrutura da sociedade, alienada pela divisio social do trabalho.

Durkheim, em um primeiro momento, encarou que é a prépria sociedade que
inevitavelmente deverd restabelecer naturalmente a solidariedade social, resolvendo os problemas
andmicos aprofundados na sociedade capitalista, pois “se, em certos casos, a solidariedade
orginica nao ¢ tudo o que deve ser, certamente, nao é porque a solidariedade mecinica perdeu
terreno, mas porque todas as condi¢bes de existéncia da primeira ndo estdo realizadas”.
(DURKHEIM, 1995, p. 381).

No entanto, em revisio posterior, o préprio francés reconheceu que é preciso intervir nas
relagdes trabalhistas, com sério risco de a sociedade torna-se uma verdadeira anarquia social. Esta
institui¢do sdo as corporagdes de oficio, devidamente renovada e adaptada as condigoes atuais.
Como foi abordado no texto, o problema da sociedade moderna é de cunho moral, e nio
econdmico. As corporagbes devem cumprir papel disciplinador, ser centralizada, estar entre o

Estado e a sociedade, e mediar as relagdes entre trabalhadores e patroes.
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Os autores captaram problemas sociais de sua época: o aumento da desumanizagio em
favor do desenvolvimento da técnica, do progresso no capitalismo moderno. Perceberam a
ruptura do material\tecnoldgico\econémico e o humano\subjetividade. Esse afastamento acabou
gerando graves acirramentos patoldgicos, tanto para a sociedade, como para o individuo.

A forma de pensar de ambos se assemelharam na critica ao nascimento do individuo
econdmico criado pelo capitalismo, visivel em suas obras. Esse individuo preocupa-se mais com
seus desejos egoistas e ignora qualquer tipo de coletividade, comunidade. Porém, Marx enxerga os
trabalhadores como parciais, incompletos; enquanto que Durkheim vé como positivo os
individuos na sociedade organica, pois tendem a desenvolver capacidades latentes refreadas nas
sociedades mecinicas (com pouca diferenciagio social e criatividade). Ou seja, é na sociedade
moderna que ocorre o desenvolvimento das capacidades latentes dos individuos.

Um dltimo ponto, em uma andlise mais refinada, Durkheim enxerga o status quo da
sociedade como salutar, de acordo com o desenvolvimento das relagbes sociais, e a anomia,
principalmente relacionado nas relacoes trabalhistas, como algo a ser extirpado, evitando que o
corpo social seja contaminado. Marx, ao contrdrio, mostra que devemos ser criticos ao que parece
normal, natural na vida social. E justamente na normalidade que estd a patologia da sociedade,
pois a apatia leva a ndo critica, e o antidoto passa por uma transformagio radical — realizada por

homens que fazem histéria - nas relagdes econdmicas e sociais.
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