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A obra “Heloisa Alberto Torres e Marina de Vasconcellos: pioneiras na formagdo das ciéncias
sociais no Rio de Janeiro” (2015) ¢ de autoria da socidloga brasileira Adelia Miglievich-Ribeiro,
atualmente Professora Adjunta da Universidade Federal do Espirito Santo (UFES). O livro apresenta
os resultados de sua tese de doutorado no Programa de Pés-Graduagio em Sociologia e Antropologia
do Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais da Universidade Federal do Rio de Janeiro
(PPGSA/IFCS/UFR]), defendida em 2011. Sua orientadora foi a professora doutora Glaucia Villas Bdas,
que escreveu o preficio da obra intitulado “Duas mulheres na histéria das ciéncias sociais”. Para
realizar sua pesquisa, Miglievich-Ribeiro reuniu entrevistas, imagens e uma extensa documentagdo
coletada em doze arquivos diferentes’.

Adelia Miglievich-Ribeiro, no capitulo introdutério de sua obra, apresenta a ideia de “circulos
sociais” de Simmel, a qual é central em seu estudo. Nessa perspectiva, com a modernizagdo, os
circulos sociais se multiplicaram nas sociedades ocidentais e, em fung¢do disso, um processo crescente
de individualizagdo teve inicio. Desta forma, em sociedades modernas, os individuos se constituem
enquanto tais por meio de sua inser¢do em diferentes circulos sociais. Ou seja, a nogdo de
“individuo”, nas sociedades modernas, esta diretamente relacionada a quantos e a quais circulos

sociais o individuo pertence. Assim, nio hd um circulo social especifico que, “tomado isoladamente,

! Entre eles: Arquivo Heloisa Alberto Torres, Arquivo Histérico do Museu Nacional, Arquivo do Instituto do Patriménio
Histdrico e Artistico Nacional (Iphan), Arquivo do Programa de Estudos e Documentagdo Educagio e Sociedade (Proedes)

e Arquivo do IFSC/UFR] (VILLAS BOAS, 2005, p. 16).
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explica a totalidade dos gostos, preferéncias, valores, habitos, perspectivas e projetos de seus
membros” (MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 21). Isso porque os individuos ndo se encontram “inteiros”
em nenhum circulo social: se constituem nas suas multiplas experiéncias em diversos circulos sociais.

Partindo dessa perspectiva simmeliana, Miglievich-Ribeiro escolhe o contexto da cidade do
Rio de Janeiro durante o século XX para oferecer uma outra interpretagdo da histdéria das ciéncias
sociais no Brasil. Como ponto de partida de sua investigagdo, a autora adota as trajetérias de duas
pioneiras no campo de conhecimento das ciéncias sociais no Brasil: Heloisa Alberto Torres (1895 -
1977) e Marina de Vasconcellos (1912 - 1973). As biografias dessas duas mulheres sdo interessantes ao
estudo pois, ao tempo em que se inseriram no campo intelectual (notadamente masculino),
colaboraram para a rotinizagio de um novo campo de conhecimento em que consistia as ciéncias
sociais na época, bem como para a ampliagio do circulo social responsavel pela formagio dessas
ciéncias no Rio de Janeiro. Baseando-se em Gilberto Velho, a autora afirma que o interessante de se
trabalhar com trajetérias é que, quando contextualizadas, biografias permitem que experiéncias
individuais remetam a experiéncias coletivas.

Outra questdo importante que Miglievich-Ribeiro aborda, ainda na introdugdo, é o que diz
respeito a estudos que tratam da participagdo de mulheres no campo intelectual, como o seu. A
autora aponta que esses estudos sdo rarissimos e que a maioria das teses das décadas de 1980 e 1990
que se dedicam a mulheres sio andlises de personagens ficticias na literatura, observagdes sobre
desigualdades entre homens e mulheres no acesso a instrugdo formal ou consideragdes a respeito da
atuagdo de mulheres na luta por direitos. Os raros estudos que se dedicam & presenca de mulheres
no campo intelectual encontram-se, predominantemente, no campo da arte e da literatura — o que
pode indicar, ao ver de Miglievich-Ribeiro, maior facilidade da inser¢io feminina nesses campos em
comparagio ao campo cientifico e filoséfico.

Levar em consideragio a participagio de mulheres na rotinizagdo de um campo de
conhecimento (como das ciéncias sociais, no caso de sua obra) é extremamente relevante para a
autora. Como ela mesma diz, com isso exige-se “uma reavaliagdo da histéria mesma da ciéncia, que se
impusera durante longo tempo como um campo exclusivamente masculino” (MIGLIEVICH-RIBEIRO,
2015, p. 25). Nesse sentido, a inteng¢do da autora é exatamente reinterpretar a histéria das ciéncias
sociais no Brasil, considerando a entrada de duas mulheres no circulo intelectual responsavel pela
rotinizagdo do campo dessas ciéncias no Rio de Janeiro durante o século XX.

O conceito de “rotinizagdo” é escolhido propositalmente por Miglievich-Ribeiro como critica
ao uso frequente da categoria “institucionaliza¢do” na andlise da histdéria das ciéncias sociais. Segundo
a autora, sua inten¢do é afastar-se de uma observagdo segundo critérios ideais (como o grau de
autonomia do campo de conhecimento em relagio ao campo politico e as relagdes pessoais dos

atores). Seu interesse é, ao contrario, relacionar a constituicdo do campo das ciéncias sociais a
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histérias concretas - de pessoas e grupos que estabeleceram aliangas e entraram em confronto.
Portanto, sua investiga¢do discute biografias a fim de entender processos conflituosos de constitui¢ao
de dado circulo intelectual e de um novo campo de conhecimento, uma vez que Heloisa Alberto
Torres e Marina Sdo Paulo de Vasconcellos foram protagonistas de um processo que estd para além
de suas histérias particulares.

Max Weber introduziu o conceito de “rotinizagdo” para tratar de mudangas nas sociedades.
Nessa perspectiva, uma ideia ou um projeto ndo garante o surgimento de uma nova institui¢do:
somente na medida em que as agdes passam a ser regulares é que se produz uma rotina, que da
origem a uma ordem social. Disso vem a ideia de “rotinizagdo do carisma”, que explica porque se
reconhece autoridade em certas formas de organizagdo social e ndo em outras igualmente inovadoras.
Para Weber, o carisma é exatamente o elemento instaurador e mantenedor do novo. Paradoxalmente,
as nogdes de rotina e carisma correspondem, respectivamente, ao cotidiano-geral e ao extracotidiano-
particular; o que as coloca em relagdo, entdo, é que “a rotina é a unica forma encontrada para dar
continuidade as mudangas inauguradas pelo carisma” (MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 27). Devido a
isso, d4-se mais aten¢do aos agentes sociais e suas agdes que aos projetos e as ideias.

O que Miglievich-Ribeiro argumenta, a partir do conceito weberiano, é que as ciéncias sociais
dependem de agdes de individuos e grupos de individuos que garantam a regularidade das atividades
desse campo de conhecimento. Isso inclui: “a formagdo de seus quadros profissionais, a acumulagio e
transmissdo do conhecimento existente, a defesa dos discursos que legitimam aquele campo perante
os demais, a divulgagdo dos saberes produzidos e, finalmente, a criagdo de novos circulos sociais de
interagdo [que] garantem a produgdo do saber” (MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 39).

Os trés capitulos que seguem a introdugdo & obra tratam, respectivamente: da trajetéria de
Heloisa Alberto Torres, da ocasido em que as trajetdrias de Heloisa e Marina se encontraram e da
trajetéria de Marina Sdo Paulo de Vasconcellos. A seguir apresento um breve resumo das trajetérias
de ambas para entdo detalhar um pouco sobre a ocasido do encontro.

Heloisa, ao longo de anos de trabalho no Museu Nacional (como professora, vice-diretora e
diretora), contribuiu de forma importante na formagio de jovens antropdlogos (possibilitando
diversas expedi¢des a campo, por exemplo) e na ampliagio de cole¢des etnograficas, no intuito de
preservar a memdria de populagdes e culturas (principalmente indigenas) ameagadas de desaparecer.
Além disso, e tdo importante quanto, Heloisa estabeleceu consideraveis parcerias cientificas
internacionais, colocando em cooperagio a antropologia nacional e a estrangeira.

Marina, por sua vez dedicou-se principalmente & universidade e, mais especificamente, a
consolidagdo e ampliagdo da antropologia como campo de conhecimento no conjunto das ciéncias
sociais. Assim, enquanto professora da cdtedra de Antropologia e Etnografia da Faculdade Nacional de

Filosofia (FNFi) da Universidade do Brasil (UB/R]) (sendo ela a primeira mulher a dar aula e ocupar
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uma catedra nessa faculdade), participou da formagdo de novos quadros de cientistas sociais e,
enquanto diretora do Instituto de Filosofia e Ciéncias Sociais (IFCS) da Universidade Federal do Rio
de Janeiro (UFR]), protagonizou a luta pela autonomia da universidade, pela manuten¢do de um
espago académico de liberdade no contexto da ditadura militar.

Considero que o dpice do livro seja o capitulo referente ao encontro das trajetérias dessas
duas mulheres pioneiras na formagao das ciéncias sociais no R], pois a partir dele é possivel conhecer
um pouco do processo de mudanga de paradigma de validagdo do conhecimento antropoldgico.
Permito-me afirmar que Arthur Ramos foi quem intermediou o encontro de Heloisa e Marina, devido
ao fato de que foi seu afastamento da catedra efetiva de Antropologia e Etnografia da FNFi, em
agosto de 1949, e sua morte, em outubro do mesmo ano, que possibilitaram esse encontro.

Segundo Miglievich-Ribeiro (2015, p. 123),

Naquela época, a citedra universitaria era o Jocus privilegiado para o desenvolvimento de
um campo do saber; representava o mais alto cargo na carreira docente e, sobretudo, o
grau de exceléncia intelectual inquestionavel, que concedia aquele que a ocupava o poder
de decidir sobre os rumos do saber sob sua jurisdi¢do.

O concurso para cdtedra era o unico caminho institucional para & docéncia universitaria

A - A . .
naquele contexto e, tendo como referéncia o modelo catedratico francés - ou seja, um sistema de
formagdo de quadros cientificos-intelectuais de alto nivel - se exigia dos candidatos as catedras
muitos anos de estudos apds a conclusdo do curso de nivel superior.

Na ocasido do concurso de livre docente para posse da citedra de Antropologia e Etnografia
da FNFj, tanto Heloisa quanto Marina demonstraram interesse. Todavia, fazendo parte de geragdes
distintas, as duas intelectuais diferenciavam-se notadamente em relagdo ao perfil de antropdloga que
possuiam.

Heloisa era autodidata, tinha interesse pela antropologia fisica e sua formagio era
museoldgica; j4 Marina era académica, interessava-se pela antropologia cultural e sua formagio era
cientifica. Ou seja, enquanto Heloisa influenciou e representou um primeiro momento da
antropologia no Brasil, Arthur Ramos e, por consequéncia, Marina influenciaram e representaram um
momento posterior. Para Miglievich-Ribeiro, é interessante observar como essas diferengas entre
Heloisa e Marina foram determinantes no andamento do concurso de livre docente para a citedra de
Antropologia e Etnografia, pois expressavam uma disputa existente naquele momento pela defini¢do
do fazer antropolégico no Brasil.

Assim sendo, enquanto Marina tornou-se catedratica, Heloisa sequer pode participar do
concurso (mesmo tendo presidido a banca que nomeou Arthur Ramos catedratico em 1946, entrando
com recursos junto ao Conselho Universitdrio da Universidade do Brasil e mobilizando contatos de

. . . . T
seus circulos sociais). Isso ocorreu porque, antes de mais nada, o paradigma de validagdo do

conhecimento antropoldgico havia se alterado entre as geragdes de Heloisa Alberto Torres, Arthur
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Ramos e Marina de Vasconcellos, além do fato de que as duas antropélogas pertenciam a circulos
sociais marcadamente distintos (e, portanto, gozavam de prestigio perante grupos diferentes).

No capitulo de consideragdes finais, finalizando a obra, Adelia Miglievich-Ribeiro ressaltam os
trés objetivos principais de sua pesquisa. Um desses objetivos era, partindo da sociologia de Georg
Simmel, recusar a persistente distingdo e hierarquizagio entre dimensdes micro e macro da vida
social. Nessa perspectiva, da mesma forma que os individuos se constituem enquanto tais por meio
de sua inser¢do em diferentes circulos sociais, a sociedade se caracteriza justamente pelas diferentes
formas de socializagdo entre os individuos que a compdem; sendo indispensavel para as ciéncias
sociais observar a vida social como um todo.

Desta forma, mostrando como as redes de interacdes de Helofsa e Marina constituiram o
tecido das ciéncias sociais no R] e como suas trajetérias se desenrolaram nesse tecido, a autora
firmou o principio simmeliano de ndo reconhecer a dicotomia entre individuo e sociedade. Zelosa no
usa da abordagem de Simmel, a autora observou simultaneamente “o individuo na sociedade e a
sociedade no individuo” (MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 236).

Para isso, Miglievich-Ribeiro empenhou-se em reconhecer as trajetérias de Heloisa e Marina
como socialmente imbricadas ao longo da obra, escapando de uma possivel “ilusio biografica”

(BOURDIEU, 1996 apud MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 236) e refor¢ando a ideia de que

Os acontecimentos biograficos se definem como colocagées e deslocamentos no espago
social, [...] o que equivale a dizer que ndo podemos compreender uma trajetéria [..] sem
que tenhamos previamente construido os estados sucessivos do campo no qual ela se
desenrolou e, logo, o conjunto de relagdes objetivas que uniram o agente considerado |...]
ao conjunto dos outros agentes envolvidos no mesmo campo e confrontados com o mesmo
espaco dos possiveis (BOURDIEU, 1996, p. 190, grifo do autor).

E desse modo que a autora fez com que a andlise das histérias individuais de Heloisa e
Marina ganhasse sentido na histéria geral da formagdo das ciéncias sociais no Rio de Janeiro:
colocando em relagdo suas trajetédrias, os circulos sociais aos quais pertenciam e os efeitos de suas
interagdes na rotinizagdo do campo das ciéncias sociais.

Outro objetivo da pesquisa desenvolvida por Miglievich-Ribeiro era contestar os marcos
consagrados da histéria da institucionalizagdo das ciéncias sociais. Assim, desafia a ideia de que houve
uma ruptura na histéria das ciéncias sociais brasileiras, a partir da qual seria possivel identificar um
momento “pré-cientifico” e outro “verdadeiramente cientifico” desse campo de conhecimento.
Partindo da trajetéria de Heloisa (que era autodidata, de formagdo museolégica e que atuava junto ao
Museu Nacional) e ligando-a a trajetdéria de Marina (que era académica, de formagdo cientifica, que
atou na FNFi e posteriormente na UFR]), a autora demonstrou como a formagdo das ciéncias sociais
no R} diz de um processo em que as experiéncias de continuidade se destacam frente as

descontinuidades. Ou, em outras palavras, o quanto a rotinizagdo das ciéncias sociais é um processo

mais de acumulo de paradigmas do que de superagdo.
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Exemplo disso é o fato de que tanto Heloisa quanto Marina foram receptoras da tradigdo de
outros pesquisadores (de Roquette-Pinto e Arthur Ramos, respectivamente), da mesma forma que,
posteriormente, tornaram-se agentes importantes na transmissio e ampliagdo do legado herdado.
Formadas pela geragdo anterior de cientistas sociais, formando novas geragdes de cientistas sociais,
garantindo ambientes adequados ao aprendizado e mantendo certos padrdes de desempenho, ambas
colaboraram para o desenvolvimento de uma rotina especifica do campo das ciéncias sociais.

A respeito desse segundo objetivo hd ainda outra questio que merece ser tratada. Além da
recorrente separagdo entre momentos de “pré-ciéncia” e “ciéncia” (enfatizando-se a descontinuidade
da histéria), ha outra pratica que se repete nas tentativas de contar a histéria das ciéncias sociais que
a autora desafia: o uso de uma nogdo simplista de sucesso académico para selecionar as figuras-
chaves do processo de formagdo do campo de conhecimento.

Heloisa e Marina poderiam ser reduzidas a intelectuais “malsucedidas” caso fosse adotada
essa nogdo simplista ja que, por exemplo, ndo lancaram obras renomadas, nio previram uma nova
ordem para as ciéncias sociais e ndo foram fundadoras de institui¢des prestigiosas. Assim, minando
essa nogdo simplista de sucesso académico, Miglievich-Ribeiro destaca como essas duas mulheres
foram prosperas em suas participagdes no campo cientifico, enquanto diretoras de importantes
institui¢des de produgdo de conhecimento e formadoras de novas geragdes de cientistas sociais.

Por fim, um ultimo objetivo da pesquisa era “romper com a ideia de que as ciéncias sociais
foram um constructo exclusivamente dos homens” (MIGLIEVICH-RIBEIRO, 2015, p. 241). Com esse
objetivo, ao meu ver, Miglievich-Ribeiro pareceu pér em pratica a proposta que Joan Scott faz em seu
artigo “Género: uma categoria util de andlise histérica” (1995), mesmo ndo sendo seu enfoque
principal questdes de género e nao citando Scott ao longo da obra.

Nesse artigo, em resumo, Scott (1995) demonstra como as possibilidades de interpretagido do
social se ampliam quando a categoria “género” é utilizada em anélises histéricas. Pois sendo o género
constituido histérica e socialmente, ao observar seus multiplos arranjos em diferentes sociedades e
periodos, torna-se possivel reescrever a histéria — fazendo aparecer sujeitos, relagdes e
acontecimentos antes desconhecidos ou ignorados. A questdo central é que langar mao do género”
“implica necessariamente a redefinicio e o alargamento das nogdes tradicionais daquilo que é
historicamente importante, [...]| uma nova histéria” (SCOTT, 1995, p. 73).

Assim, concebo que Miglievich-Ribeiro realizou o exercicio historiografico proposto por Scott
na medida em que contextualizou em sua obra os papéis de género vigentes nas épocas em que

viveram Heloisa e Marina e, ainda, demonstrou como ambas escaparam, de alguma forma, do padrao

2 , . . -
Como também de outras categorias como: classe, raca, etnia e geragdo.
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de mulher da época, colaborando, entdo, para formacio das ciéncias sociais no R).> Além disso, ao
fazer o convite para que outras(os) pesquisadoras(es) fagam também esse exercicio de reconhecer a
participagdo de mulheres na histéria das ciéncias, Miglievich-Ribeiro refor¢a a ideia de que o desafio é
ainda mais complexo do que simplesmente incluir mulheres no interior de uma grande narrativa
pronta. Para a autora, como para Scott, é preciso repensar a histéria metodoldgica e
epistemologicamente, escrever uma outra histéria, de uma outra maneira. Nio atoa a proposta de
Miglievich-Ribeiro, tenha sido reinterpretar a histéria das ciéncias sociais no Rio de Janeiro, reavaliar
as narrativas que pretendem encerrar a escrita da histéria desse campo de conhecimento. Desse
modo, Miglievich-Ribeiro demonstra com sua pesquisa que, apesar do mundo das ciéncias (incluindo
as ciéncias sociais nele) ser historicamente marcado pelo predominio masculino, ndo significa,

entretanto, que mulheres nio tenham sido também artifices de diferentes campos de conhecimento.
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% Diferentemente da maioria das mulheres de sua época, Heloisa e Marina “assumiram integralmente a vida intelectual e
construiram uma carreira, atingindo seu topo, quer no Museu Nacional, quer no 1FCS” (MIGLIEVICH -RIBEIRO, 2015, p.

243), concidentemente — e mais uma vez escapando do padrido de mulher da época — nenhuma das duas teve filhos (as),
Heloisa nunca se casou e “Marina, casada duas vezes, enviuvou na primeira vez e separou-se na segunda” (MIGLIEVICH-

RIBEIRO, 2015, p. 243).
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